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Gospodarka oparta na wiedzy (GOW)
— ujecie teoretyczne

Krzysztof Kosiec

Pojecie gospodarek opartych na wiedzy jest wyraznym naduzyciem terminologicz-
nym, gdy uzywa si¢ go jedynie do opisu niektdrych wspotczesnych gospodarek
— tych najbardziej rozwinigtych. Aby przestato by¢ ono pojeciem wytacznie
deklaratoryjnym, a stuzyto do analizy realnego $wiata musi przesta¢ by¢ poje-
ciem rozmytym i w dodatku wewngtrznie niespojnym. Przede wszystkim warto
zauwazy¢, ze nie istnialy i nie istniejg gospodarki, ktore nie sg oparte na wie-
dzy. Jezeli bowiem kazda gospodarka jest instytucja alokacji rzadkich zasobow,
a ,,zdobyta wiedza tkwi glteboko u podstaw zarowno technologii, jak i instytucji
wykorzystywanych przez ludzi do rozwigzywania problemu rzadkosci”!, to nie
moze zaistnie¢ gospodarka nieoparta na wiedzy. Zatem w pojeciu gospodarki
opartej na wiedzy kryje si¢ btad logiczny idem per idem.

Powyzsza analiza semantyczna nie jest sofistyka. Swiadcza o tym fakty empi-
ryczne dotyczace zmian demograficznych w okresie od miliona lat p.n.e. do 1990
roku, opisane przez M. Kremera w jego stynnym artykule z 1993 roku pt. Wzrost
populacji a technologiczna zmiana. Milion lat p.n.e. do 1990%. Ot6z, zasadniczo
w ciggu badanego przez M. Kremera okresu, stopa wzrostu populacji ludzkiej
byta proporcjonalna do jej wielkosci, co oznacza duzo szybszy niz wyktadniczy
jej wzrost. W przypadku populacji zwierzgcych ich wzrost jest wyktadniczy,
gdy populacje te sa nieograniczone przez podaz zywnosci, natomiast w sytuacji
ograniczen stopa wzrostu populacji zwierzgcych spada z wielko$cig populacji.

' D. North, The Historical Evolution of Polities, International Review of Law & Economics
1994, nr 4.

2 M. Kremer, Population Growth and Technological Change. One Million B.C. to 1990,
,»The Quarterly Journal of Economics” 1993, nr 3.
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Whiosek jaki wynika z tej analizy pordéwnawczej populacji ludzkiej z popula-
cjami zwierzecymi jest jednoznaczny: jako ludzie r6znimy si¢ od zwierzat pod
wzgledem dynamiki rozwoju w sposob diametralny. Czynnikiem réznicujagcym
jest oczywiscie ludzka umiejetnos¢ abstrakcyjnego myslenia, ktorej wytworem
jest wiedza bedaca systemem interpretacji informacji. To wlasnie dzigki niej
potrafimy jako ludzie rozwigzywac problemy rzadko$ci — rowniez w instytucjach
alokacji rzadkich zasobow, ktorymi sg gospodarki — miedzy innymi przez wzrost
gospodarczy przesuwajacy granice mozliwosci produkcyjnych, tak ze wzrost
populacji ludzkiej staje si¢ mozliwy.

Postugujac si¢ teraz definicja GOW sformutowang przez Komitet Gospo-
darczy APEC w roku 2000, okreslajaca GOW jako taka gospodarke, w ktorej
,produkcja, dystrybucja i uzycie wiedzy jest gtbwnym czynnikiem wzrostu™3
mozna wyeliminowa¢ wewnetrzng niespojno$¢ samego pojecia GOW. Otoz
mozna stwierdzi¢, ze gospodarka oparta na wiedzy sensu largo, to gospodarka,
ktora rosnie dzieki akumulacji wiedzy. Aby wykazac, ze stopa wzrostu go-
spodarki moze by¢ funkcja stopy akumulacji wiedzy postuzono si¢ modelem
endogenicznego wzrostu zbudowanym przez M. Kremera?, a zmodyfikowanym
przez D. Romera’.

Roéwnania tego modelu przybieraja nastgpujaca postac:

Y(t) = R[AL()] ~* 0<a<l (1
A® _ BL(/)  B>0 )
A(?)
__ Y
T} 3)

gdzie: Y wyraza produkt gospodarki, R oznacza czynnik ziemi, 4 — zasob wiedzy,
L —wielkos$¢ populacji, y — prezentuje minimum utrzymania, a ¢ przedstawia czas
ciggty.
DON
Otoz stopa wzrostu gospodarki % jest rowna:
Y() oY(r) R . oY(t) A(f) . oY(t) L(f)
Y(9) OR Y(?) 0A(t) X(1) OL() Y(¢)

3 APEC, Towards Knowledge-based Economics in APEC, APEC Economic Committee, No-
vember 2000.

4 Tbidem.
5 D. Romer, Makroekonomia dla zaawansowanych, PWN, Warszawa 2000, s. 146—149.
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Jednakze R oznacza staly zasob ziemi, a zatem R = % réwna si¢ zeru, a po-
niewaz pochodna czastkowa:
oy _ RAL(H' (1 — a)A(t)
OA(t)
i
oy =RA(H (1 — a)L(t)
OL(?)
to odpowiednio
Y(t)flﬂ = 1-a
0A(t)  A(?)
oraz
Yoy oY(1) _l-a
oL(t)y  L(¥)
a wtedy

0 _ |40, Lo “

Yo A L@

Czyli stopa wzrostu gospodarki jest funkcjg stopy akumulacji wiedzy i stopy wzro-
stu populacji. Dodatkowo mozna wyliczy¢ poshugujac sie rownaniami 1 i 3, ze:

L(t) = 7 “RAG) 4

a wowczas

L) = - RAG) ()

Dlatego tez
Ly  1-a A®

5
L(?) a A ®)
Podstawiajac teraz 5 do 4 otrzymuje si¢:
Y) 1-a A@)
= (6)

Y1)  a A

Zatem stopa wzrostu gospodarki jest w analizowanym modelu funkcja stopy
akumulacji wiedzy, co oznacza, ze rozpatrywana gospodarka jest gospodarka
opartg na wiedzy sensu largo.
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Czy jednak gospodarka globalna w swojej dynamice od miliona lat p.n.e.
do roku 1990 jest wtasnie takg gospodarka? Aby odpowiedzie¢ na to istotne pytanie
postuzono si¢ wynikami badan M. Kremera, opublikowanymi w rozpatrywanym
artykule z 1993 roku, w ktérych to badaniach przetestowat on sekularng zalez-

no$¢ miedzy stopa wzrostu populacji LL((?) a wielkos$cig populacji L(¢). Powtorne
sprawdzenie poprawnos$ci wniosku M. Kremera, z ktérego dedukuje si¢ o istnieniu
globalnej gospodarki opartej na wiedzy sensu largo, jest zastuga J. Birchenalla®.
Dlaczego zatem istnienie relacji miedzy stopa wzrostu populacji a wielkos$cia
populacji jest tak kluczowe dla identyfikacji gospodarki globalnej jako gospodarki
opartej na wiedzy sensu largo?

Ot6z gdy porowna si¢ rownania (5) i (6), to zauwazy¢ mozna, ze:

Yy Lty 1-a A@

Y0 L a AQ) ™
Lecz na podstawie rownania (2) otrzymuje si¢ nastgpujaca zaleznosc:
L(?) _ l-a BL() ®)
L(t)

Wilasnie zalezno$¢ dana rownaniem (8) zostata przez M. Kremera i J. Birche-
nalla poddana weryfikacji empirycznej jako podatna na nig ze wzgledu na dostep
danych. Warto zauwazy¢, ze konfirmacja rownania (8) rzeczywiscie oznacza
rowniez konfirmacj¢ rozwazanej zaleznosci:

Y(6)  1-o A(r)
YO a A

a tym samym identyfikacj¢ gospodarki $wiatowej jako GOW, chociaz niesie za
sobg bogatsze przestanie: rowniez o prawdziwosci funkcji produkcji wiedzy
(rownanie 2).

Jak zatem wyglada ta weryfikacja empiryczna rownania (7)? Regresja stopy
wzrostu wzgledem liczby ludnosci (w miliardach) i statej w okresie miliona lat
p.n.e. a rokiem 1990 wynosi wg M. Kremera:

n,=0,524L,—0,0023  R>=0,92 9)

gdzie n to stopa wzrostu ludno$ci. Wynika stad, ze istnieje silny, istotny staty-
stycznie zwiazek miedzy stopg wzrostu populacji ludzkiej a stopa jej wielkosci.

6 J. Birchenall, Population Growth and Technological Change: A Re-examination, University
of California, Santa Barbara 2012.
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Na podstawie powyzszej regresji mozna wnioskowac, ze gospodarka globalna
powinna w swej dynamice jawic si¢ jako GOW sensu largo, czyli jako gospodarka
ktorej wzrost warunkowany byt akumulacja wiedzy.

Jednakze analizy empiryczne J. Birchenalla wskazuja, ze istnieje wyrazny
dychotomiczny podziat ustrojow ekonomicznych i procesow demograficznych
w przednowozytnych i nowozytnych spoteczenstwach. W pierwszych z nich,
tj. w spoteczenstwach przednowozytnych, o wysokich stopach umieralnosci
i urodzen, nie istniaty wg J. Birchenalla istotne liniowe zalezno$ci migdzy wiel-
kosciami populacji a stopami ich wzrostu, tak ze populacje te rosty wyktadniczo
jak populacje zwierzgce z nieograniczonym dostgpem do zywnosci. Niemnigj
jednak ze wzgledu na fakt, ze spoteczenstwa przednowozytne dziataty zasadniczo
w ramach ograniczen zasobowych, to ich wyktadniczy wzrost i tak r6znicowat je
diametralnie od populacji zwierzecych, ktore w sytuacjach ograniczen wykazuja
si¢ przeciez spadkiem stop wzrostu. Taki przebieg procesow demograficznych
w przednowozytnych spoteczenstwach wynikat wg J. Birchenalla z faktu, ze po-
pulacje te byly ograniczone — zgodnie z koncepcjami T. Malthusa — rowniez
dostgpna im technologia, tak ze stopy wzrostu tych populacji byty proporcjonalne
do stop wzrostu technologii jak w rownaniu (7), i w zwiazku z tym gospodarki
epoki przednowozytnej — takze wedlug zaprezentowanej koncepcji J. Birchenalla
—mogtyby by¢ uznane za GOW sensu largo. Przy czym przesuni¢cie granic moz-
liwos$ci produkcyjnych tych gospodarek bytoby wynikiem statych egzogenicznych
badz endogenicznych (niezaleznych od populacji) zmian technologicznych oraz
zmian w egzogenicznych determinantach stép wzrostu populacji, takich jak:
dostgpne obszary ziemi ornej oraz czynniki biogeograficzne — dostgpna liczba
roslin i zwierzat zdatna odpowiednio do uprawy i hodowli.

Na uwage zastuguje fakt, ze gospodarki tych spoteczenstw rosty szybciej, gdy
spoleczenstwa te dysponowaly wigkszymi areatami ziemi ornej, natomiast liczba
roslin potencjalnie zdolnych do uprawy okazywala si¢ statystycznie bez znaczenia,
a liczba zwierzat zdolnych do udomowienia okazywala si¢ statystycznie istotna,
chociaz skorelowana ujemnie ze wzrostem populacji. Z kolei zmiany technologiczne
w epoce przednowozytnej byly z reguly mate i rzadkie, a zdarzajace si¢ niezwykle
rzadko duze odkrycia technologiczne skutkowaty podniesieniem poziomu rozwoju
tych gospodarek, ale nie wptywaty zasadniczo na ich tempo wzrostu — tak ze tempo
wzrostu gospodarczego gospodarek przednowozytnych w efekcie byto mate.

W przypadku za$ spoteczenstw nowozytnych J. Birchenall wykazat, ze efekty
oddziatywan omowionych egzogenicznych determinant stop wzrostu populacji oka-
Zuja si¢ juz statystycznie nieistotne dla stop wzrostu gospodarek tych spoleczenstw.
Jednak najwazniejszym rezultatem jego analiz — z punktu widzenia istnienia GOW-
ow iich charakteru — jest potwierdzenie w spoleczenstwach nowozytnych liniowe;j
zaleznosci (8) — sformutowanej przez M. Kremera —migdzy stopg wzrostu populacji
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a jej wielko$cig’. Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze w okresie po 1960 roku wzrost
populacji $wiatowe;j i jej wielko$¢ okazuja si¢ by¢ ze soba ujemnie powigzane.
Jakie znaczenie maja te wyniki dla identyfikacji nowozytnych gospodarek jako
GOW-6w? Przede wszystkim gospodarki te jawig si¢ rzeczywiscie jako gospo-
darki typu GOW sensu largo. Ale, co wazniejsze, duzo szybszy niz wyktadniczy
wzrost populacji §wiatowej w epoce nowozytnej oznacza¢ musi istnienie funkcji
produkcji wiedzy danej rownaniem (2), czyli istnienie zaleznos$ci migdzy stopa
akumulacji wiedzy a wielkoscig populacji. Zatem malthusianski poglad o presji po-
pulacyjnej na rzadkie zasoby, przy ograniczeniu technologicznym, podlegajacym
duzym cho¢ rzadkim egzogenicznym wstrzasom, przesuwajacym spoleczenstwa
z dotychczasowej do nowej stabilnej rownowagi malthusianskiej musi zosta¢
odrzucony na rzecz pogladu E. Boserup® badz teorii wzrostu opartego na ideach®.
Wedlug E. Boserup istnieje w spoteczenstwach rolniczych presja populacyjna
na adaptowanie nowych technologii, gdy populacje rosng zbyt szybko w stosunku
do wielkosci, ktéra moze przetrwac przy istniejacej dotychczas technologii. Bada-
nia R. Fogla z roku 2004'0 na temat zmian liczby ludnos$ci na $wiecie i waznych
wydarzen z historii nauki i techniki potwierdzaja ten poglad. Ot6z II rewolucja
agrarna z okoto 1750 roku, oparta na rewolucji handlowej, ktora miata miejsce
w erze wielkich odkry¢ geograficznych, wydaje sie konfirmowac koncepcje E.
Boserup. Jednakze wystepujace od XIX wieku zjawisko podnoszenia dochodu
per capita, z rdbwnoczesnym wzrostem tempa akumulacji wiedzy, jest juz nie
do pogodzenia z koncepcja E. Boserup, gdyz wzrost w dochodach powinien
prowadzi¢ do mniejszej presji na odkrycia nowych technologii, a tak si¢ przeciez
nie stalo. A zatem rewolucje technologiczne ostatnich dwustu pieédziesieciu lat,
poczawszy od rewolucji przemystowej, wymagaja innego uzasadnienia.
Wedhug S. Kuznetsa i J. Simona!! wigksze populacje powinny generowaé
wyzsze stopy akumulacji wiedzy niz ich mniejsze odpowiedniki, z powodu wigk-

7 Z badan J. Birchenalla wynika, ze dla populacji okresu po 1600 roku estymacja punktowa
parametru przy zmiennej L, w rdwnaniu regresji badanej zaleznosci (8) jest dodatnia, znaczaca
i wigksza 0 6,5% niz dla okresu od 200 lat p.n.e. do 1975 roku, a takze duzo wigksza, bo o 48%,
niz w badaniach M. Kremera dla okresu od miliona lat p.n.e. do 1990 roku, i ponad trzykrotnie
wigksza niz estymacja punktowa dla okresu od 200 lat p.n.e. do 1975 roku.

8 Zob. E. Boserup, The Conditions of Agricultural Progress, Aldine Publishing Company,
Chicago 1965.

9 Prekursorami tej teorii s3 S. Kuznets i J. Simon. Zob. S. Kuznets, Population Change and
Aggregate Output, [w:] Demographic and Economic Change in Developed Countries, Princeton
University Press, New York 1960 oraz J. Simon, The Economics of Population Growth, Princeton
University Press, New York 1981.

10 R. Fogel, The Escape from Hunger and Premature Death, 1700-2100. Europe, America and
The Third World, Cambridge University Press, Cambridge 2004, s. 22.

11 Zob. przypis 9.
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szej relatywnie liczby potencjalnych odkrywcow. Zaakceptowanie tego pomystu
oznacza wyjscie w rozwazaniach poza czysty model malthusianski (w ktorym
parametr B z rbwnania 2 rowna si¢ zero) i przyjecie zalozenia, ze B jest wicksze
od zera. Czy jednak dziatanie takie jest uprawnione w $wietle danych empirycz-
nych? Przyjrzyjmy si¢ z powrotem rownaniom (5) i (6). Gdy odejmie si¢ (5)
od (6) otrzymuje sig:

Yo Lo
Y L@

Oczywiscie rownanie to jest kompatybilne z rownaniem 3: dochody per capita
nie zmieniaja si¢ z czasem, a przy danym R przyjmuja one najczesciej wartos¢
odpowiadajaca minimum egzystencjalnemu badz socjalnemu. Gdyby jednak:

(@)
(= ()

miato rosna¢ w czasie, to przy zachowaniu (10) oznaczatoby to spadek wielkosci
populacji, jak w grupach zwierzgcych z ograniczonym dostgpem do pozywienia.
Jednakze od XIX wieku odnotowuje si¢ zjawisko rosnacego dochodu per capita
oraz fakt przyspieszonej akumulacji kapitalu fizjologicznego — tj. rosngcych
ludzkich mozliwos$ci zyciowych, zmieniajacych si¢ z pokolenia na pokolenie
— przy rownoczesnym wzroscie populacji, z postgpujacym przejsciem demo-
graficznym (charakteryzujacym si¢ zmiang dynamiki stop wzrostu populacji
na zasadzie odwroconej U-ksztaltnej krzywej: z poczatkowo rosnacych — przy
rosngcym dochodzie per capita, az po osiagni¢ciu punktu kulminacyjnego,
przechodzacych na malejace stopy wzrostu — wcigz ze wzrastajacym dochodem
per capita) oraz rosnacej dynamice akumulacji wiedzy. Ta konstelacja faktow
wymaga dla swego uzasadnienia przyjecia istnienia zwigzku miedzy akumulacija
wiedzy a wielko$cig populacji dla zwigkszenia zasobu efektywnej pracy (jak
w rozpatrywanym modelu M. Kremera) badz istnienia zwigzku migdzy aku-
mulacja wiedzy a inwestycjami kapitalowymi (a zatem na przyktad: istnienia
uciele$nionego postepu technicznego — postep techniczny zostaje wcielony
w nowy kapital, zanim podniesie produkcje — lub wzrostu zasobu wiedzy poprzez
uczenie si¢ przez prowadzenie dziatalno$ci inwestycyjnej badz produkcyjnej)
albo istnienia obu relacji réwnocze$nie.

Uwage zwrocono na pierwszej z nich — ze wzgledu na szczeg6lne znaczenie
dla przedmiotu niniejszych rozwazan — danej rownaniem (2). Nadajmy teraz B
interpretacje ekonomiczng. Niech B oznacza produktywnos¢ badawczg osoby
ludzkiej, tj. jej szanse na odkrycie czegokolwiek produkcyjnie uzytecznego (bez-
posrednio lub posrednio). Gdyby zatem rozktad zdolno$ci w spoteczenstwach
byl charakteryzowany przez rozktad normalny, to wigksze populacje miatyby

(10)
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proporcjonalnie wiecej zdolnych ludzi, a co za tym idzie, wzrost ich gospodarek
— opartych na ideach — i poziom ich rozwoju gospodarczego bytby wyzszy niz
w mniejszych populacjach.

Prawdziwos¢ tego wniosku znajduje potwierdzenie w naturalnym ekspery-
mencie dostrzezonym przez M. Kremera i opisanym w cytowanym powyzej
artykule. Ot6z od zniknigcia pomostow miedzykontynentalnych od dwunastu
tysiecy do dziesieciu tysiecy lat przed nasza era, tj. pod koniec ostatniej epoki
lodowcowej, az do czasow wielkich odkry¢ geograficznych, czyli mniej wigcej
do XVI wieku, pi¢¢ obszarow geograficznych byto odizolowanych od siebie.
Byty to: EurazjaAfryka, obie Ameryki, Australia, Tasmania i wyspa Flindersa.
Gdy przyjmie si¢ zalozenie, ze dyfuzja wiedzy trwajaca dziesiatki, a nawet setki
tysiecy lat miedzy sporadycznie spotykajacymi si¢ grupami ludzkimi przed czter-
nastoma tysigcami lat doprowadzita w momencie izolacji omawianych obszaréw
do dysponowania taka sama technologia przez populacje zamieszkujace te ob-
szary geograficzne, to prawdopodobienstwo odnalezienia poprawnego rankingu
tych obszaroéw z punktu widzenia kryterium zaawansowania technologicznego

1
w XVI wieku, zgodnego z danymi historycznymi z tego okresu, wynosi —

k'’
gdzie k jest liczbg omawianych obszarow. Poniewaz k& = 5, to poszukiwane
prawdopodobienstwo wynosi 1/120. Jest ono niewielkie, dlatego tez tym wiary-
godniejszy wydaje si¢ model M. Kremera, przewidujacy rozpatrywany ranking
w sposob bezbtedny. Jezeli bowiem wielko$¢ populacji jest proporcjonalna
do zamieszkiwanego obszaru R, to wicksze obszary powinny by¢ zaludnione
przez wieksze populacje, a te dysponujac wiekszg iloscia zdolnych jednostek ce-
teris paribus, powinny mie¢ wyzsze stopy akumulacji wiedzy niz spoteczenstwa
mniejsze, a to powinno przetozy¢ sie na wyzsza stopg wzrostu gospodarczego,
w wyniku czego poziom rozwoju gospodarczego tych spoteczenstw powinien
by¢ wyzszy niz populacji mniejszych, oczywiscie ceteris paribus. A zatem
wigksze obszary powinny charakteryzowac si¢ wyzszym poziomem rozwoju.
I tak rzeczywiscie byto w momencie powtornego kontaktu odizolowanych
wczesniej spoteczenstw. Poniewaz jednak warunki biogeograficzne i dostepny
areal ziemi rolnej byt zroznicowany na omawianych obszarach, to — jak suge-
ruje J. Birchenall, sprawdzajac poprawnos$¢ wnioskéw M. Kremera — czynniki
te mogty znieksztalci¢ wielkos$ci kardynalne. Zadziwiajacy jest jednak fakt,
ze nie znieksztalcity wielkosci porzadkowych. W zwiazku z tym brak istotnosci
statystycznej relacji stopy wzrostu populacji z jej wielkoscia dla okresu przed-
nowozytnego — odkryty przez J. Birchenalla — moze po prostu wynika¢ z niezbyt
precyzyjnych danych dostgpnych dzisiaj z tego wtasnie okresu. Jezeli tak jest,
to nieciagtos$¢ procesow demograficznych w skali globalnej, a co za tym idzie
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procesdéw gospodarczych — wyrazajaca si¢ diametralng zmiang ich determinant
w momencie przejscia z ery przednowozytnej do epoki nowozytnej jest po prostu
mitem. A zatem funkcja produkcji wiedzy jest trwata charakterystyka populacji
ludzkiej. Natomiast jej znaczenie dla procesow demograficznych i interesujacych
nas zwlaszcza procesOw wzrostu gospodarczego zmienia si¢, gdy dopusci si¢
zroéznicowanie warto$ci parametru B (tj. uzmienniajac go) w czasie i w prze-
strzeni, i nadajgc temu zrdéznicowaniu sensowng interpretacj¢. Fakty empiryczne
potwierdzaja t¢ koncepcje. Regresje weryfikujace rownanie (8):

Loy 1-a
L)

uzywane — czy to przez M. Kremera, czy tez przez J. Blincharda (zob. przypis 7)
— jako testy konfirmujace badz falsyfikujace fundamentalny wynik badawczy
M. Kremera, moga doprowadzi¢ do — rownie istotnego z punktu widzenia teorii
wzrostu endogenicznego — wniosku.

Otoéz pordéwnujac wartosci wspotczynnika kierunkowego z réwnania (8)
z odpowiadajacymi mu warto§ciami parametrow w rownaniach regresji — jak
w przypisie 7 — zauwazy¢ mozna, ze si¢ one réznig, a w erze nowozytnej sa
znaczaco wyzsze niz w ciggu catych dziejow rodzaju ludzkiego.

Dostrzega si¢ teraz takze i to, ze w przypadku analizowanej funkcji produkcji
typu Cobba-Douglasa o statych korzysciach skali (wzor 1):

BL(1)'2

Y=F(R, AL) = R{AL)! ¢

mozna postugiwac sie ta funkcja roéwniez w postaci intensywnej. W celu znale-
zienia tej postaci nalezy podzieli¢ obydwa naktady przez AL, co daje:

12 W zrédtowych badaniach M. Kremera, cytowanych powyzej, weryfikowana posta¢ rownania

— wyrazajacego zwigzek miedzy stopg wzrostu ludnosci a jej wielko$cig — przybiera postaé:
FZCR
L(?) l-a

ze wzgledu na przyjeta przez M. Kremera ideg¢ uzewnetrznienia postgpu technicznego, znang pod
nazwa postgpu technicznego neutralnego w rozumieniu Hicksa. W naszych rozwazaniach przy-
datniejsza jest jednak koncepcja postepu technicznego wedlug Harroda, stad réwnanie (8). Nalezy
w tym miejscu zaznaczy¢, ze w przypadku funkcji produkcji Cobba-Douglasa kazdy z rodzajow
postepu technicznego — zwigkszajacy naktad pracy czy tez neutralny wedtug Hicksa — w zasadzie
oznacza to samo. Aby przeksztalci¢ rownanie (1), tak aby postep techniczny stat si¢ neutralny
w rozumieniu Hicksa, nalezy po prostu przyjaé 4 = A1 ~ % a wowczas:

Y(F) = A()RUL(1)'
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R R
FO)=FC )= () =r

gdzie: r oznacza wielko$¢ obszaru ziemi na jednostke efektywnej sity roboczej, a
F(R,AL) Y
AL AL
jest produktem na jednostke efektywnej sity roboczej. Stad mozna uzna¢ pro-
dukt na jednostke efektywnej pracy jako funkcje ziemi na jednostke efektywne;j

pracy:
firy=r Y

Z réwnania tego wynika, ze:
/0) = ar! (12)

Poniewaz funkcja produkcji w swej intensywnej postaci f(r) spetnia zalozenia:
f(0)=0,f'(r)> 0 oraz

S1r) = (1 - a)ar®2 <0

to mozna wykazaé, ze f'(r) jest krancowym produktem ziemi.
Jest tak, gdyz

R
F(R, AL) = ALf(- )

a wtedy 2
BT IR
oR A 1L AL =/1r)

Z przyjetych zalozen odnoszacych si¢ do intensywnej postaci funkcji produkcji
wynika, ze krancowy produkt ziemi jest dodatni, ale zmniejsza sig, gdy zwicksza
si¢ areal ziemi na jednostke efektywnej pracy. Gdy dodatkowo natozy si¢ na f(r)
warunki Inady:

lim f'(r)=o0
r—0
oraz
lim f(r)=0
y — 00

to dowiadujemy sie, ze produkt krancowy ziemi jest bardzo duzy, gdy areat ziemi jest
odpowiednio maty, i ze staje si¢ on bardzo matly, jesli obszar ziemi staje si¢ duzy.
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Jesli teraz wstawia sie (11) do wzoru (12), to otrzymuje sig:

, _l-a
S =aflr)” " (13)
Z réwnania tego wynika, ze elastyczno$¢ krancowego produktu ziemi wzgle-
dem produktu (€) wynosi:

l-a
8:_

o

Wartos$¢ bezwzgledna |g| pomnozona przez parametr B, to wlasnie analizowany
wspotczynnik kierunkowy réwnania (8):

1 -«

le|B = B (14)
Mozna uswiadomic¢ sobie rowniez — na podstawie wzoru (11) — Ze a jest ela-
stycznos$cig produktu wzgledem ziemi. Z kolei na podstawie twierdzenia Eulera
o funkcjach homogenicznych pierwszego stopnia wiadomo, iz:
_8Y R _6Y AL=Y 15
+ =
OR OAL (15)
A poniewaz funkcja produkcji Cobba-Douglasa jest funkcja homogenicznie
liniowa, gdy wykazuje state korzysci skali, tj. gdy o + f = 1, to przeksztatcajac
wzor (15) do postaci:

oY R+8Y AL
OR Y OAL Y

Otrzymuje si¢ aY R
TR Y

oYy AL

et Ty

Jezeli za$ funkcja produkcji Cobba-Duglasa (1) wyrazona jest w postaci in-
tensywne;j, to:

o Infir) r
“ e O T

czyli gdy ziemia (na jednostke efektywnej pracy) otrzymuje swoj produkt kran-
cowy, to calo$¢ tego, co otrzymuje ziemia wynosi 7f"(r), a wtedy udzial ziemi
w cato$ci dochodu f{r) wynosi a.

(16)

Inr
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A wowczas, poréwnujac odpowiednio skorygowane — w $wietle rownania
(14) — rezultaty badawcze J. Blincharda i M. Kremera z przypisu 7, mozna dojs$¢
do interesujacego poznawczo wniosku: roznice w estymowanych warto$ciach
wspotczynnika przy zmiennej L, nie mogg by¢ wynikiem zmian wartoSci ela-
stycznosci krancowego produktu ziemi wzglgdem produktu ||, gdyz udziat ziemi
w catosci dochodu swiatowego na jednostke efektywnej pracy, tj. a, ze wzgledu
na stato$¢ R Swiatowego nie zmienia si¢. A zatem omawiane roznice muszg by¢
zwigzane ze zmianami warto$ci parametru B, reprezentujacego produktywnosc
badawczg jednostki:

A
A1)
L(1)

w ciagu catych dziejow rodzaju ludzkiego. A zatem produktywnos$¢ ta musi by¢
funkcja czasu ¢, badz czynnikéw zmieniajacych si¢ w czasie.

Z kolei, w oparciu o regresje wyliczone przez M. Kremera dla populacji za-
mieszkujacych Europg (E) i Chiny (C), mozna wykaza¢, ze produktywno$¢ ba-
dawcza jednostek w rozpatrywanych spoleczenstwach roznita si¢ znaczaco w tym
samym okresie, a wigc wartosci parametru B moga si¢ roznicowaé w zaleznos$ci
od warunkow spoteczno-geograficznych.

Wzmiankowane powyzej regresje dla okresu od 200 lat p.n.e. do 1975 roku
wynosza odpowiednio!3:

nE =1,55LE +0,0796 (17)
nC=121LC +0,0207 (18)

Wskazujg one na istnienie statystycznie istotnego zwigzku migdzy stopami wzrostu
populacji zamieszkujacych rozpatrywane obszary geograficzne a ich wielko$ciami.

Poréwnujac teraz wspolczynnik kierunkowy z réwnania (8) z odpowiada-
jacymi mu warto$ciami parametrow w regresjach danych réwnaniami 17-18,
otrzymuje sig:

l-a

BE = 1,55 (19)
o

1,
% BC=121 (20)

o

13 M. Kremer, op.cit., tabela V.
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W celu ustalenia relacji migdzy produktywnos$ciami badawczymi reprezenta-
tywnego mieszkanca Europy i Chin w okresie od 200 roku p.n.e. do 1975 roku
nalezy podzieli¢ rownania (19) i (20) odpowiednio przez siebie. Rezultat tego
dziatania jest nastgpujacy:

BE =1,28B€

A zatem wartosci parametru B mogg byc¢ rozne nie tylko w czasie, ale i w prze-
strzeni. Ten fakt empiryczny — wedlug autora rozdziatu — ma kluczowe znaczenie
w dyskusji o cigglosci procesow wzrostu gospodarczego, zardwno w skali globalnej,
jak 1w skali regionalnej. Jego wlasciwa interpretacja pozwoli nie tylko na zrozumienie
istoty przejscia z epoki przednowozytnej w epoke nowozytna, ale tez na identyfikacje
gospodarek jako GOW-6w sensu stricte, po ich wczesniejszym zdefiniowaniu.

Ot6z produktywnos¢ badawcza reprezentatywnej jednostki w spoteczenstwie
jest monotonicznie rosngcg funkcja kapitatu fizjologicznego, ktérym dysponuje
dane pokolenie. Wzrost jego wartosci uzalezniony jest od wzrostu dochodu per
capita y. Zauwazy¢ nalezy, ze jako ludzie jeste§my rowniez uktadami termody-
namicznymi, i w zwigzku z tym podlegamy uniwersalnemu prawu zachowania
energii, a zatem wydatki energetyczne zwigzane z podstawowa przemiang energii
i z dyskrecjonalnym uzyciem nadwyzek energetycznych musza dla kazdej osoby
by¢ rowne jej przychodom energetycznym. Wzrost dochodow per capita y przy-
czynia si¢ do wzrostu przychodow energetycznych reprezentatywnej jednostki
w spoteczenstwie, i w efekcie moze przejawic si¢ w gospodarce w dwojaki sposob.
Po pierwsze, dzicki poprawie wyzywienia najbiedniejszego kwintyla ludnosci
moze nastapi¢ wzrost aktywnosci zawodowej i wzrost zatrudnienia. Po drugie,
moze wzrosna¢ wydajnos¢ pracy wskutek wzrostu ilosci pozywienia, zwicksza-
jacej ilo$¢ energii ponad ilo$¢ niezbedng do podstawowej przemiany materiil4.

Czy tak si¢ rzeczywiscie stanie, tj. czy wzrost dochodu per capita y — ktory
moze by¢ wynikiem jednorazowego pozytywnego szoku podazowego, jaki np. miat
miejsce w spoteczenstwach Europy Zachodniej w rezultacie rewolucji handlowej
okresu Wielkich Odkry¢ Geograficznych, i warunkowanej nig Il rewolucji agrarnej,
a takze rewolucji przemystowej majacej miejsce w drugiej potowie X VIII w. — sta-
nie si¢ trwatym akceleratorem wzrostu gospodarczego (tworzac nowa kategorig
gospodarek: GOW sensu stricte), zalezy od sposobu wykorzystania pojawiajacych
si¢ nadwyzek energetycznych przez reprezentatywna jednostke w spoteczenstwie.
Poniewaz wydatkowanie tych nadwyzek ma charakter dyskrecjonalny, to w zalezno-
$ci od dominujacego w spoteczenstwach wzorca aktywnos$ci spotecznej, ukierunko-

14 J. Godtéw-Legiedz, Wspélczesna ekonomia. Ku nowemu paradygmatowi?, C.H.Beck, War-
szawa 2010, s. 100.
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wujacego energie ich cztonkow na dziatalno$¢ produkcyjna — w sektorze produkeji
dobr konsumpcyjnych i inwestycyjnych lub w sektorze B + R (wytworem ktorego
sa osiaggnigcia zwigkszajace zasob wiedzy) — badz to na dziatalnos¢ zwana pogonia
za rentg — polegajaca na przechwytywaniu istniejacych wartosci ekonomicznych,
zamiast tworzenia nowych — gospodarki tych spoteczenstw rozwijajg si¢ albo si¢
degeneruja!’. Istniejace zatem matryce instytucjonalne, bedace trwatymi struk-
turami aksjologiczno-kognitywnymi danego spoteczenstwa, wyznaczajac reguly
gry spolecznej tworza tym samym system bodzcow rozstrzygajacy o inwestowa-
niu w umiejetnosei 1 wiedze. ,,Jezeli najwyzsze dochody przypadaja dziatalnosci
o charakterze pirackim, to mozemy oczekiwac, ze organizacje bedg inwestowac
w umiejetnoscei 1 wiedze, ktéra uczyni ich lepszymi piratami. Podobnie, jezeli
wysokie dochody przynosi dziatalno$¢ produkcyjna, mozemy oczekiwaé rozwoju
organizacji poswiecajacych zasoby inwestowaniu w umiejetnosci i wiedzg, ktore
zwigkszg produkcyjnosé,”'¢ Poniewaz z reguly matryce instytucjonalne zawierajg
mieszane systemy bodzcow, to relatywne udzialy regut promujacych zachowania
produktywne i nieproduktywne decyduja o rozwoju, badz degeneracji spoteczenstw
i ich instytucji. Otoz, spoteczenstwa wysoce zhierarchizowane gorzej sobie radza
z zarzadzaniem zdolnos$ciami i energig swoich cztonkéw niz spoteczenstwa zpoliar-
chizowane: produkujg mniej ,,ztych” idei, ale rowniez i mniej ,,dobrych”, w porow-
naniu z tymi bardziej zpoliarchizowanymi. Uswiadamiajac sobie, ze poliarchizacja
spoteczenstw przejawia si¢ m. in. w urynkowieniu ich gospodarek i demokratyzacji
ich instytucji politycznych, zrozumie si¢ na czym polega przewaga gospodarek
rynkowych i demokratycznych ustrojow politycznych nad gospodarkami centralnie
sterowanymi i autokratycznymi formami rzadéw. Lecz wlasnie w tym, gdzie tkwi
ich sita, w tym tez kryje si¢ ich stabos¢: ich entropia jest wyzsza niz spoteczenstw
wysoce zhierarchizowanych. Dlatego tez wybor stopnia hierarchizacji jest zawsze
wyborem mi¢dzy tadem instytucjonalnym a kreatywnoscia spoteczng.

W $wietle powyzszych wywodow, koniecznoscig analityczng w niniejszych rozwa-
zaniach, staje si¢ przyjecie wskaznika stopnia zhierarchizowania spoteczenstwa /:

he (0,1)
Im nizsze A, tym stopien zhierarchizowania spoteczenstwa wyzszy, tym gorzej

gospodaruje ono zdolno$ciami i energig swoich cztonkow, tym nizszg jednak
charakteryzuje si¢ entropig. Za efektywng adaptacyjnie nalezy uzna¢ taka matryce

15 'W. Baumol, Entrepreneurship: Productive, Unproductive, and Destructive, The Journal of
Political Economy, Vol. 98, No. 5, Part 1., 1990.

16 D, North, Understanding The Process of Economic Change, Princeton University Press,
Princeton-Oxford 2005, s. 61.
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instytucjonalng, ktéra cechuje si¢ mozliwie najwyzsza warto$cia parametru #,
zapewniajaca jednak zachowanie tozsamosci danego spoteczenstwa, tj. war-
toécig 4", Niech zatem funkcja produktywnosci badawczej reprezentatywnej
jednostki w spoleczenstwie ma postac:

B(f) = y(t)" (21)

gdzie: J jest wigcksze od jeden i reprezentuje elastyczno$¢ produktywnosci ba-
dawczej wzgledem dochodu. Produktywnos¢ badawcza rosnie z dochodem per
capita, ceteris paribus.

Dla wytlumaczenia jednak procesow gospodarczych i demograficznych
w epoce nowozytnej — charakteryzujacych si¢: rosnacymi dochodami per capita,
réwnoczesnym wzrostem populacji, postepujacym przejsciem demograficznym oraz
rosnaca dynamika akumulacji wiedzy —nalezy, nawet po wprowadzeniu wzoru (21)
we wzor (2), jeszcze bardziej uog6lni¢ rownanie 2. Jego ogolna wersja ma postac:

A(t) = AP L(t)V (22)

gdzie: 4, ¢,  sa dodatnimi parametrami. Przy czym: ¢ mierzy korzysci skali wiedzy
(tzw. efekty skali), w przedstawia wptyw populacji na produkcje wiedzy (tzw. efekty
rozmiaru rynku — zawierajg one w sobie nie tylko wptyw czynnikéw ujawnionych
w rownaniu (21), ale takze wptyw takich czynnikow, jak: rozmiar rynku, z ktérego
mozna czerpac przychody, czy tez zdolnos¢ utrzymania przychodow ze swej dzia-
talno$ci badawczej na podstawie jasno okreslonych praw wiasnosci intelektualnej!”,
ale takze wplyw specjalizacji i synergii w prowadzonej dziatalnosci), a 4 oznacza
wplyw egzogenicznych zmiennych albo zmiennych innych niz A(¢) i L(£)'8.

Roéwnanie (22) wraz z rbwnaniem — przedstawiajagcym funkcje¢ produkcji
gospodarki z postepem technicznym neutralnym w rozumieniu Hicksa i z nor-
malizowanym do jednosci czynnikiem R — postaci:

Y(¢) = AL(f)*R1— (23)
a takze rOwnaniem:
Y(t
() =% (24)

tworzy model gospodarki epoki nowozytnej i przednowozytne;.

17 K. Murphy, A. Shleifer, R. Vishny, The Allocation of Talent: Implications for Growth,
,»The Quarterly Journal of Economics” May 1991.

18" J. Birchenall, op.cit.
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Pozwala on bowiem wyjs¢ poza pulapke Malthusa, dang réwnaniem (10),
i wytlumaczy¢ zjawiska wlasciwe dla czasoéw nowozytnych i wspotczesnych.
Ot6z na przelomie XVIII i XIX wieku populacje takich krajow, jak: Wielkiej
Brytanii, USA, Kanady, Australii i Nowej Zelandii wykazywaly dodatnia stope
wzrostu i rosngcg stope wzrostu dochodu per capita. Z kolei ,,nowym zjawiskiem,
ktore si¢ pojawito okoto 1800 roku — i to r6zni czasy nowozytne od wszystkich
poprzednich okreséw historii — nie jest sam postep techniczny, ale fakt, ze wzrost
ptodnosci przestat przenosi¢ usprawnienia techniczne na wzrost liczby ludnosci.
Nie chodzi tu o to, ze z powodu zwigkszania si¢ tempa zmian technicznych liczba
ludno$ci nie mogta nadazy¢ za tymi zmianami, aby wzrosna¢ powyzej ,,wi-
docznych ograniczen stwarzanych przez «pozytywne hamulce» wskazane przez
Malthusa. Taki rozwdj mogtby pasowaé¢ do modelu Malthusa, ale tylko wtedy,
gdyby przyspieszaniu si¢ postepu technicznego towarzyszyt niezwykle wysoki
poziom plodnosci. W rzeczywistosci jednak rewolucja przemystowa wigze sig
ze spadkiem plodnosci, okreslanym jako przejécie demograficzne”!®. Z kolei
po roku 1960 przejscie demograficzne stato si¢ zjawiskiem globalnym, cho¢
poszczegoblne spoteczenstwa znajduja si¢ w réznych fazach tego przejscia.

Te rozne zjawiska demograficzno-gospodarcze daja si¢ uzgodni¢ z zaprezento-
wanym modelem. Poniewaz stopa wzrostu dochodu per capita w stanie stabilnym
wynosi w tej gospodarce:

Y 4
= = L 4 (g—
) - (a—1)|n (25)

to réwnanie (25) pozwala na zaistnienie zar6wno:

— sytuacji malthusianskiej, dla gospodarek ery przednowozytnej, gdy:

7 1
1?/) +(a—1)—ﬂ (20)

oraz

— sytuacji charakterystycznej dla gospodarek ery nowozytnej, w tym gospoda-
rek wspolczesnych, gdy:
SN S 27)
I—¢
Z wzorow (26)—(27) wynika, ze gospodarkami opartymi na wiedzy sensu
stricte sg gospodarki spetniajace warunek (27).

19 R. Lucas Jr., Wykiady z teorii wzrostu gospodarczego, C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 136.
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Sytuacja boserupianska pojawia sig, gdy 7(f) > 0. W tych warunkach, to stopa
wzrostu populacji ,,ciagnie za soba” stopg akumulacji wiedzy, i w ten sposob
poniekad cata gospodarke.

Natomiast w przypadku przejscia demograficznego, gdy 7n(f) <0in >0,
tj., gdy stopa wzrostu populacji jest ujemna, jedynym ,,motorem” wzrostu go-
spodarczego jest akumulowana wiedza. To wilasnie ona potrafi zrekompensowaé
spadki stopy wzrostu populacji i jeszcze przyczyniac si¢ do wzrostu dochodu
per capita. Dzieje si¢ tak, z powodu ciaglego wzrostu wielkosci populacji,
(n > 0) — transponujacego sie na wzrost 4 w tempie y2° — i z powodu inercji
w oddziatywaniu zasobu wiedzy na jej dynamike, jesli ¢ < 1, tak ze rzeczywiscie
przez pewien czas spadki stép wzrostu populacji rekompensowane sg rosngca
stopa akumulacji wiedzy.

Jednakze koniecznie nalezy zauwazy¢ w tym miejscu, ze stopa akumulacji
wiedzy, gdy gospodarka znajduje si¢ w stanie stabilnym, w rozpatrywanym modelu
Wynosi:

4 Y

i (pn (28)
a zatem gospodarki spoteczenstw po przej$ciach demograficznych musza wy-
hamowywag, stabilizujac swoj wzrost na poziomie wynikajacym ze stabilnego
wzrostu populacji, warunkowanego czynnikami kulturowymi.

Oprocz tego nalezy dodac, iz kolapsacje takich gospodarek sg realne, gdy stopy
wzrostu populacji przestang by¢ dodatnie. Jakims$ remedium na to zagrozenie moze
by¢ wiasnie handel migdzynarodowy. Jego liberalizacja podnosi bowiem warto$¢
parametru y, tj. zwigksza rozmiar rynku, z ktérego mozna czerpa¢ przychody.
W ten sposob wzmacniane sg bodzce do produkcji nowej wiedzy, co ukierun-
kowuje energi¢ spoteczenstw na dziatalno$¢ produkcyjng w sektorze B + R lub
w sektorze produkceji dobr konsumpceyjnych 1 inwestycyjnych, o ile zauwazy sie,
ze wzrost zasobu wiedzy produkcyjnej dokonuje si¢ wtasnie przez dziatalnosé
produkcyjna, na zasadzie learning by doing. Wielowymiarowa transmisja wiedzy
za posrednictwem handlu migdzynarodowego wszelkiego rodzaju wytworami
ludzkiej pracy jest wowczas warunkiem rozwoju gospodarczego.

20 Zob. wzér (22).
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Zakonczenie

Bardzo szybkie zmiany zachodzace w gospodarce §wiatowej, powodowane
glownie przelomowymi osiggnigciami nauki i techniki, wywotaty naturalng po-
trzebe dostosowania i modyfikacji wszelkich teorii ekonomicznych. Gtownym
impulsem do tego byt gwaltowny rozwdéj nowych technologii zapewniajacych
Tatwos¢ 1 szybkos¢ zardéwno pozyskiwania, jak i przetwarzania informacji. Stato
sie¢ to mozliwe dzieki funkcjonowaniu §wiatowych sieci komunikacji cyfrowe;j
oraz wykorzystaniu nowoczesnych i wzglednie tanich narzedzi teleinforma-
tycznych w gospodarce. Wspotczesna gospodarka charakteryzuje si¢ tworczym
wprowadzaniem tych narzedzi, a w $lad za tym ogromnych zasoboéw wiedzy,
do procesow podejmowania decyzji na kazdym poziomie zarzgdzania. W lite-
raturze przedmiotu pojawiajg si¢ i sg szeroko rozwazane nowe pojecia, takie
jak: nowa ekonomia, nowa gospodarka, gospodarka elektroniczna lub cyfrowa,
gospodarka sieciowa czy wreszcie — gospodarka oparta na wiedzy. Rozwazania
zwigzane z tymi pojeciami prowadzone sg w kontekscie zaréwno funkcjonu-
jacych réznych teorii ekonomicznych, jak i procesow zachodzacych w ujeciu
makroekonomicznym czy tez globalnym. Istotg zas§ wszelakich ekonomicznych
teorii i rozwazan na roznych poziomach agregacyjnych jest przedsiebiorstwo,
w ktorym ogniskujg si¢ zarowno wszelkie przyczyny, jak i skutki zwigzane z ta-
kimi pojeciami jak nauka, postep, innowacyjnos¢, informacja czy tez wiedza.
Istota efektywnego dziatania przedsigbiorstwa koncentruje si¢ obecnie na umie-
jetnosci zarzadzania informacja, a na wyzszym etapie rozwoju — zarzadzania
wiedzg. Rosnie zatem zapotrzebowanie na wiedz¢ i specjalistow potrafigcych
ja tworczo wykorzystywac, przenosi¢, doskonalié, a takze przekazywac innym.
Zasadniczym pojeciem staje si¢ zatem nowoczes$nie rozumiany kapital ludzki
z takimi cechami, jak elastyczno$c¢, zdolno$¢ do rozwaznego ryzyka, umiejetnosé
wspoltdziatania i odpowiedzialnos$¢. To zatem zarzadzanie kapitatem ludzkim
W polaczeniu z umiej¢tnoscig zarzadzania wiedza stanowi dzi$ fundamentalng
ceche rozwinietych spoteczenstw. Wspodtczesne zarzadzanie taczy rdzne podej-
$cia i szerokg wiedzg z r6znych obszarow, zmuszajac do twdrczego stosowania
zasad kompleksowosci i wspotzaleznosci mnogosci zjawisk zachodzacych za-
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rowno wewnatrz przedsiebiorstwa, jak 1 w jego otoczeniu. Nastepuje przy tym
coraz szybszy proces umiedzynarodawiania si¢ firm, ich aktywnos$ci na rynkach
zagranicznych, tworzenia sieci miedzynarodowych powigzan sktadajacych sie
na pojecie globalizacji. Konsekwencja nowych procesow globalizacyjnych sg zas
obserwowane na catym $wiecie dynamiczne przemiany spoteczne, ekonomiczne,
finansowe, a takze kulturowe. Ich glowne Zrédto tkwi przede wszystkim w moz-
liwosciach systeméw informacyjnych. Postep w tej dziedzinie otwiera nowy etap
w rozwoju gospodarki globalnej. Powstajg nowe mozliwosci wspolpracy, nowe
formy dziatalno$ci, nowe typy przedsigbiorstw takze o charakterze wirtualnym.
U podstaw globalizacji i umiedzynarodawiania przedsi¢biorstw zar6wno w uje-
ciu teoretycznym, jak i empirycznym, lezy naturalne przekonanie, ze procesy
te umozliwiajg realizacj¢ korzysci skali poprzez coraz wigksze szanse sprzedazy
na zagranicznych rynkach. Sitg napgdowa wszelkich proceséw globalizacyjnych
jest bowiem dazenie przedsigbiorstw do maksymalizacji zysku, czemu sprzyja
unifikacja rynku, charakteryzujaca si¢ podobnymi potrzebami klientow niezaleznie
od ich miejsca zamieszkania. Czynnikami determinujacymi globalizacje sa przede
wszystkim nowoczesne technologie i technika informatyczna, wyposazona w tego
typu narzedzia logistyka migdzynarodowa, a takze postepujgca liberalizacja w roz-
woju stosunkow miedzynarodowych opartych na poglebiajacej si¢ wspolpracy.
Ogniwem zasadniczym w tych procesach jest handel migdzynarodowy, gdzie
wiedza najpelniej i najbardziej skutecznie podlega wszechstronnej i najwazniejszej
ekonomicznej weryfikacji, jaka realizuje rynek.
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